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Santiago, diecinueve de junio de dos mil veinticinco.

Vistos:

En estos autos rol N°15.278-2025 del Juzgado de Familia de Antofagasta caratulados
‘NN sob < autorizacion para salida del pais, el 26 de diciembre de 2024 se dictd
sentencia definitiva de primera instancia por la que se acogio la demanda y se autorizd la salida de
la nifa de iniciales ]l para trasladarse desde Chile a Paraguay en compafiia de su abuela
materna por el término de 24 meses desde su salida efectiva, apercibiéndose para que la nifia sea

escolarizada en el pais de destino y mantenga una terapia respiratoria.

La parte demandada que representa al padre de la nifia apel6 de la referida sentencia y una sala de la
Corte de Apelaciones de Antofagasta, por decision de veintiséis de marzo del afo en curso, la
confirmd. En contra de este ultimo fallo la misma parte dedujo recurso de casacion en el fondo, el que

fue declarado admisible.

Se trajeron los autos en relacion.

Considerando:

Primero: La parte demandada por medio de su recurso sostiene que la sentencia impugnada infringio el
articulo 3 y siguientes de la Convencion Sobre los Derechos del Nifio, que establece el interés superior
del nino como la consideracion primordial en todas las decisiones que le afectan. Afirma que no se
evalu6 de manera adecuada cdémo la salida permanente de la nifia afectara su bienestar,
particularmente en relacion con su progenitor que permanece en Chile y la estabilidad emocional de la
misma, tampoco se consideré las consecuencias psicologicas de crecer lejos de uno de los padres y
que pueden generar serios problemas emocionales, sentimientos de abandono y rechazo, con

problemas de autoestima, conductuales, de desarrollo social e identidad y rol de género. Cita
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jurisprudencia en orden a restringir la salida del pais cuando no se garantiza adecuadamente los
derechos del nifio y del progenitor que se opone. Aflade que la madre no probd en la etapa pertinente
antecedentes relevantes como quiénes se harian cargo de la nifia, cual seria su residencia, no se
evalud a la abuela con quien se autoriza la salida, la abuela no fue parte en la causa, tampoco se

establecio el beneficio efectivo y evidente de que la nifia migre.

En segundo término se acusa una vulneracion al articulo 8 N° 1 de la Convencion Sobre los Derechos
del Nifio, especialmente en cuanto al derecho a preservar las relaciones familiares con la familia
extensa, e indica que si bien en el extranjero existe familia, son absolutamente desconocidos, tal como
se da cuenta en la sentencia de primera instancia, en particular con la opinion de la consejera técnica y
la curadora ad litem, por lo que la decision desarraiga a la nifia de su pais de origen para trasladarla a

un pais donde no conoce a nadie.

En tercer lugar denuncia la vulneracion al articulo 229 del Coédigo Civil, en cuanto dicho precepto
garantiza el derecho a los padres a una relacion directa y regular con sus hijos, entendiéndose por tal
aquella que propende a que el vinculo familiar entre el padre o madre que no ejerce el cuidado
personal y su hijo se mantenga a través de un contacto periddico y estable, no contemplandose
medidas efectivas para asegurar que se respete ese derecho y se concrete en la practica,
mermandose ademas el derecho de propiedad de su representado ya que debera desembolsar
grandes sumas de dinero para poder ver a su hija una vez al ano. Alude aqui a la opinién de la
consejera técnica en cuanto a que se desarraiga al padre de la vida de la nifia, mas aun cuando existe
una causa sobre cuidado personal que se ventila en el tribunal de Antofagasta. Explica que el padre
inicid la mencionada causa dado el estado de salud de la madre, buscando precisamente cuidar a la
nifa dado que en el informe que se solicitdé en la causa de cumplimiento se establecié que contaba con
habilidades suficientes para mantener una relacion directa y regular, sana y nutricia con su hija. Afirma
que la evolucién de este derecho permite a quien no ejerce su custodia, estar presente en la vida de
sus hijos, participar en su educacion, salud y bienestar y a mantener una relacion significativa con ellos
ya que la ausencia de uno de los padres puede tener consecuencias negativas en el bienestar

emocional del nifio.
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En cuarto lugar, sostiene que la sentencia infringio la ley N°16.618 en cuanto esta norma busca evitar
decisiones unilaterales que afecten el derecho del otro progenitor estableciéndose que cualquier
medida que afecte a un nifio sea tomada en funcioén de su interés superior, lo que incluye su estabilidad
emocional, la mantencion de sus lazos familiares y el impacto que la separacién de uno de sus
progenitores puede tener sobre el desarrollo psicolégico y afectivo. Reitera que no se considero las
consecuencias de que la nifa llegue a una familia desconocida, en un pais extrafio, dejando familia y
amigos por un deseo antojadizo de la madre de invisibilizar a la figura no custodia, lo que puede
provocar aislamiento comunicativo, dificultades emocionales de apego y problemas de socializacion,
entre otros. Cita los articulos 49 y 49 bis de la ley en referencia en cuanto a la prerrogativa que asiste a
los padres de autorizar o negar la salida del pais de sus hijos, intimamente ligada al deber de los
progenitores de mantener con sus hijos una relacion directa y regular, ademas de cuidarlos, corregirlos

y preocuparse de su crianza.

Como quinto capitulo de casacion se acusa una infraccion al articulo 225-2 del Cédigo Civil que se
refiere a la forma de determinar el cuidado personal, indicando que en el caso de marras hay una
causa que se esta tramitando de cuidado personal, existiendo litis pendencia por lo que debiera

resolverse primero el cuidado personal antes de pronunciarse sobre la salida de la nifia del pais.

En sexto lugar se denuncia la infraccion a los principios de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. Alude al articulo 17 que garantiza la proteccién de la familia como nucleo fundamental de la
sociedad e indica que el fallo permite que la nifia salga del pais sin considerar la oposicion del padre lo
que podria afectar el derecho de la nifia de mantener una relacién cercana, diaria y constante con su
padre, mas aun si ella no tiene familia extensa en el pais al que pretenden llevarla a diferencia de lo
que ocurre en Chile. Luego cita el articulo 19 sobre el interés superior del nifio que debe ser el eje
principal de la decision, por lo que debidé analizarse en forma exhaustiva el bienestar de la nifa
evaluando como afectara su vida escolar, tratamiento médico, estabilidad emocional y sus relaciones
familiares incluyendo el contacto con el padre. Posteriormente cita el articulo 8, que garantiza el
derecho al debido proceso y una defensa adecuada y sostiene que el padre tiene derecho a ser

escuchado y a que sus argumentos sean considerados antes de que se emita una decisidn que afecte
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su derecho a mantener contacto con su hija, por lo que si el fallo no ha considerado adecuadamente la
posicion del padre podria alegarse que no se ha cumplido con las garantias procesales previstas en la
Convencién, vulnerando su derecho a un juicio justo y equitativo. Finalmente menciona el articulo 22,
referido a la libertad de circulacién y residencia, e indica que el derecho de un nifio a salir del pais o
cambiar de residencia debe evaluarse bajo el principio del interés superior y el respeto a los derechos

de ambos padres.

En séptimo lugar denuncia la infraccion a las normas relacionadas con la figura de la curadora ad litem
en juicio de familia. Sostiene que en este caso la curadora evalud la situacion de la nifia desde una
perspectiva centrada en ella considerando su etapa evolutiva, percatandose que habia un grado de
interferencia en el relato de la nifa, ya que en la primera entrevista indicO de manera expresa la
vinculacion con su padre y en la ultima entrevista nego tal posibilidad. Afdade que en el mismo sentido
indicd que se desconocia con quien estaria la nifa en Paraguay ademas de la evidente invisibilidad del

padre no considerando ninguno de sus argumentos.

Enseguida el recurso insiste nuevamente en el interés superior del nifio, se alude al derecho del nifio a
ser oido, expresando que no debe olvidarse que la curadora representa al nifio especialmente en
aquellos casos en que el nifio necesita una representacion que vaya mas alla de los intereses de los
progenitores, asegurando que no se vea afectado por conflictos familiares. Reitera el derecho a la vida

familiar y al contacto con ambos progenitores y al debido proceso.

Luego el recurso alude a la infraccion a las normas relacionadas con la perspectiva de género aplicada
a los hombres, cuestidon que considera un campo emergente en Chile, critica que el fallo si bien dice
haber fallado con perspectiva de género e interseccionalidad no desarrolla por qué tiene ese rol
aplicandolo sin argumento, olvidando que esa perspectiva no sélo es aplicada a las mujeres sino
también por equidad a los hombres, para luego aludir a la corresponsabilidad parental, a las custodias
compartidas, al derecho a la licencia médica parental, a los derechos de los padres a participar en el
parto impidiéndose en el caso de marras la participacion activa en la crianza de su hija, limitando su

parentalidad mirando solo la perspectiva de género femenina y no masculina.
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En otro capitulo de casacion, se acusa una infraccion a las normas relacionadas con la proteccion a la
nifiez, que incluye la Ley de garantias de los derechos de la nifiez, la Reforma al Servicio Nacional de
Proteccion Especializada a la Nifiez y Adolescencia, la Politica Nacional de Nifiez y Adolescencia todo
lo cual busca proteger los derechos de los nifios en linea con su interés superior, que obligan a los
jueces a ponderar cuidadosamente las implicancias de la salida del pais de un menor, no solo desde el
punto de vista de su bienestar material, social y emocional sino también considerando la importancia

de las relaciones familiares, no contemplando adecuadamente la sentencia estos aspectos.

Segundo: El recurso explica el modo en que los errores de derecho denunciados han influido
sustancialmente en lo dispositivo de la sentencia y afirma que de haberse considerado y ponderado
correctamente las normas sefaladas se habria rechazado la autorizacion de salida del pais de la nifa,
ya que de la prueba rendida era posible confirmar que no se cumplian los requisitos legales para
acceder a esa autorizacion. Por ello solicitd que se anulara la sentencia impugnada y se dictase una de

reemplazo que revoque el fallo de primera instancia en todas sus partes.

Tercero: Como se sabe el recurso de casaciéon en el fondo de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
767 del Codigo de Procedimiento Civil procede cuando la sentencia se ha dictado con infraccion de ley
y esta infraccidén ha influido substancialmente en lo dispositivo de ella; se trata ademas de un recurso
de derecho estricto en tanto exige el respeto de los hechos fijados por el tribunal de la instancia, los
cuales resultan inamovibles para la Corte de casacion, a menos que se denuncie y compruebe la

vulneracion de las leyes reguladoras de la prueba.

Cuarto: En relaciéon con el contexto de la causa en la que incide el presente recurso de casacion,
conviene sefialar que dofa [ GG soicito la autorizacion con fines
humanitarios para que su hija de iniciales | ] . nacida ¢! | de 2015, pueda trasladarse
a Paraguay en compafiia de su abuela materna ||} S, fundada en la circunstancia de
estar la solicitante con diagnéstico de cancer, de carecer de redes de apoyo aunado al entorno de
violencia de género que habria sufrido por parte del progenitor de la nifia segun diversas causas

existentes sobre la materia, oponiéndose a ello el padre de la nifia, por razones de arraigo de su hija
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con la familia paterna, especialmente con su otro hijo y porque de accederse a lo requerido se le priva

de relacionarse con la nifia y por cuanto no existe vinculacion con la familia que reside en Paraguay.

La sentencia de primera instancia, confirmada en alzada, establecio los siguientes hechos:
1. La nifia naci6 el |l de 2015, se encuentra viviendo al cuidado de su progenitora, residiendo

ademas con ellas la abuela materna doria || .

2. El progenitor tiene prohibicion absoluta de acercamiento y sin relacion directa y regular regulada al
menos al inicio del juicio en la presente causa, sin perjuicio que actualmente en causa relacionada se
esta discutiendo el cuidado personal de la nifia entre los mismos actores, ademas de la causa de

cumplimiento de medida de proteccion.

3. La causa de cuidado personal esta actualmente en tramitacion, sin que a la fecha se haya dictado
sentencia. Tampoco se encuentra regulado actualmente un régimen de relacién directa y regular entre

el padre y la nifia dada la prohibicién a que se hizo mencion.

4. En cuanto al establecimiento del ciclo vital de la nifia, la sentencia establecié que se inicia por la
relacidon de sus progenitores, que nace en Paraguay en un distanciamiento de la pareja, luego de
nacida comienza a residir en Chile y se inscribe su nacimiento en Santiago. Después de un periodo de
convivencia entre los tres miembros del grupo familiar en el cual residieron en el domicilio de los
abuelos paternos, se trasladaron a un departamento conviviendo los tres, y en algun momento el
colateral de la nifia de la causa, [, nacido ¢! I de 2014, de quien el progenitor tiene el
cuidado personal. La convivencia se mantiene hasta la separacion definitiva fundada en posibles
hechos de violencia intrafamiliar, figurando como denunciado el progenitor, los que gatillaron la

creacion de una causa de medida de proteccion, en la cual se dictd sentencia.

5. El cumplimiento de la medida de proteccién se efectua en la causa RIT X-153-2023 en la cual se ha
mantenido la prohibiciéon de acercamiento en contra del progenitor de la nifia, la cual fue renovada el 14

de noviembre de 2024.
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6. Desde el comienzo de 2024, se desconoce la fecha exacta, la abuela paterna | NN viaja
desde su pais de origen a Chile, a efectos de colaborar en el resguardo de la salud de la progenitora y
cuidar a la nifia de autos, quien sirvié de puente de comunicacion entre la familia paterna y la nifia o, en

Su caso, era quien hasta hace poco aportaba informaciones de ella.

7. Se desconoce si la nifia tiene mayor relacién con el resto del grupo familiar de Paraguay, cuestion
que parece atendible dada la distancia geografica, sin perjuicio de que puede haber comunicaciones
por medios telematicos, los cuales no se pueden descartar ni confirmar con la prueba allegada en la

causa.

8. La nifia se relaciona de manera adecuada con la familia extensa paterna, segun los dichos de los
abuelos paternos, lo que se interrumpié por las denuncias realizadas por la progenitora, actualmente

sin comunicacién con ellos y con el colateral, por las prohibiciones vigentes en causa de cumplimiento.

9. Respecto de la vivienda y el grupo familiar de Paraguay, se acompané informe social evacuado por
la embajada de Paraguay, en el cual se detalla pormenorizadamente el grupo familiar en el cual se
recibiria a la nifia de autos, compuesta por la abuela materna, el abuelo materno y los tios maternos,
se acredita que cuentan con medios de subsistencia, por lo que tendria un lugar adecuado en el cual
residir y una red extensa que es beneficiosa en cuanto a la contribucién en la crianza de la misma, por
otro lado, se estaria propiciando la reunificacion familiar con esa rama familiar de la cual no se habia
tenido la oportunidad anteriormente, con la salvedad de unas vacaciones a las cuales se hizo mencion
por los deponentes, por otro lado en cuanto a la arista educacional estaria cubierta para proceder a su

inscripcion, conforme a lo explicado por el informe social.

10. La posibilidad de acercarse a la familia materna y sus redes se perfila beneficiosa teniendo en
consideracion el delicado estado de salud de la madre, el que conforme al certificado emitido por
trabajadora social del Centro Oncoldgico del Norte, de acuerdo al cual el diagnéstico es de cancer de
mama derecha luminal B, estadio IlIC, el que fue agregado en los documentos adjuntos de folio 1,

acompanandose ademas episodio clinico que da cuenta de la anamnesis de la misma, debiendo en
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consecuencia, por una parte preocuparse de su estado de salud, con escasos recursos economicos, y
de la crianza de la nifia, sin que pueda actualmente ejercerse la corresponsabilidad por el progenitor

por las razones ya dadas y la intervencion estatal a través del PRM.

11. En el contexto actual la nifia se situa en un nucleo familiar altamente conflictivo, con multiples
causas relacionadas actualmente vigentes, causa de cumplimento proteccional ya mencionada rit X-
153-2023, causa rit C-1560-2024, sobre cuidado personal y relacion directa y regular, ambas del
tribunal de la instancia, de violencia intrafamiliar en sede penal, causas civiles de resolucién de
contratos y causas penales interpuestas en contra de otros miembros del grupo familiar del progenitor
fundadas en diversas cuestiones, sin otras personas de confianza, mas alla de la abuela tantas veces

mencionada y la madre en su delicado estado de salud.

12. Se detallan las causas existentes entre las partes y se establece el contexto en el que actualmente
se encuentra la nifia en el grupo familiar, que es de violencia intrafamiliar ya acreditada mediante
hechos asentados como verdad judicial en la causa penal mencionada condenandose en definitiva al
progenitor, por hechos de maltrato habitual ejercidos entre los afos 2014 al 2023 en contra de la madre
de la nifa. Por otra parte, el grupo familiar del progenitor coadyuva en el ejercicio de distintas formas
de violencia en contra de la progenitora, viéndose involucrado el deponente en la autotutela del
automovil, y siendo éste actualmente usado en su beneficio, lo que torna en un ambiente de violencia
extendida por toda la familia paterna en contra de la progenitora, y eventualmente en contra de la nifia,

conforme a lo sefialado en el informe de ingreso del programa PRM.

13. En la declaracién de los abuelos paternos ambos estuvieron contestes en que quien “debia” cuidar
a su otro nieto, hijo del demandado, era [l (a solicitante) porque asi debe ser. Ambos refieren que
I <xigia que las cosas debian ser iguales para ambos nifios, y que incluso cuando se compraban
cosas de nifos habia que comprar a la nifia de estos autos, siendo otro indicio de estereotipos de
género, advirtiéndose ademas que para la familia paterna los nifios de practicamente el mismo grupo
etario no estan en condiciones de igualdad, y se encuentran para ello justificadas las diferencias,

razones por las cuales se producian discusiones entre |}l v Il justificando y propiciando

la

@ E N @ C https://juris.pjud.cl

Pagina 9




Unificado
Fodar Jusiria

masculinidad hegemonica al interior del grupo familiar, lo que puede tornarse en altamente perjudicial
para la nifa de autos, puesto que se le va a imponer el deber de cumplir con el estereotipo de nifia
acorde a sus propios canones familiares, lo que no asegura una crianza libre de violencia de género al

menos en la actualidad.

14. En causa de alimentos se condend al demandado al pago de 10 UTM, ademas del usufructo del
inmueble de su propiedad, debiendo éste pagar el dividendo y contribuciones, desprendiéndose de la

confesional que no se han pagado las cuotas del dividendo.

Quinto: Sobre la base de los hechos antes asentados, el tribunal accedid a la autorizacién solicitada
para que la nifa salga del pais con destino a Paraguay en comparia de su abuela materna por 24
meses, bajo apercibimiento que sea escolarizada y se mantenga su terapia reparatoria. Para resolver,
estimoé el estado de salud de la madre, que la familia materna cuenta con medios de subsistencia, que
residir con esa familia es beneficiosa para la crianza de la nifa, que en la actualidad ella se encuentra
en un contexto de violencia intrafamiliar, que existe violencia extendida por parte de la familia paterna
hacia la madre, que existen indicios de estereotipos de género en el seno paterno lo que puede ser
perjudicial para la menor por lo que de acuerdo con los lineamientos de la ley N° 21.675 en cuanto al
principio rector de vivir en un ambiente libre de violencia, el que no se estimé posible de asegurar en el
contexto actual por la violencia ejercida hacia la madre por el progenitor, llevé a autorizar la salida
hacia el extranjero que se solicitd, por estimar que ello es beneficioso para la nifia por la posibilidad de

vivir en un entorno sin los peligros mencionados, libre de violencia vicaria y en un entorno protegido.

Sexto: De la lectura del recurso de casacion en el fondo, es posible advertir que las diversas
infracciones legales que se denuncian giran en orden a que no se velo por el interés superior de la
nifa, por los derechos de ella y de su padre de vincularse mediante un régimen de relacion directa y
regular, por desconocer la situacion de la familia con la que residira en el extranjero, por desvincularla
sin fundamentos de la familia paterna, aspectos todos que descansan en hechos contrarios a los

fijados por el tribunal de instancia y que impide el éxito del recurso en analisis.
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En efecto, para la anulacién de lo decidido, se necesita el establecimiento de un marco factico distinto
que permita asentar que la salida de la nifia no respeta su interés superior y que es perjudicial para su
desarrollo o crecimiento, y que por ello no se darian los presupuestos del articulo 49 de la ley N°
16.618 para acceder a la solicitud, cuestion que solo es posible si se denuncia y acredita la vulneracion
de las denominadas leyes reguladoras de la prueba, sin embargo el recurso no hace cuestionamiento
alguno sobre este aspecto, es mas, ni siquiera menciona una posible infraccién al articulo 32 de la ley
N° 19.968, que es la norma que define la forma en que la prueba debe ser ponderada en estos
procedimientos, por lo que cabe colegir que para el recurrente la prueba fue valorada correctamente y
simplemente no comparte las conclusiones facticas de la decision, aspectos que por tratarse de

asuntos de mérito no sirven para los fines de una casacion.

Séptimo: Con todo, en relacion con los reparos que formula el recurrente respecto del interés superior
de la nifia, cabe indicar que mediante el Decreto N° 830 del Ministerio de Relaciones Exteriores, de 27
de septiembre de 1990, se promulgd en nuestro pais la Convencidén Sobre los Derechos del Nifio, que
en su articulo 3° dispone “En todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las instituciones
publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los 6rganos
legislativos, una consideracién primordial a que se atendera sera el interés superior del nifio.”

Sobre el particular, la Observacién General N° 14 del Comité de Derechos del Nifio establece que el
interés superior del nifio es un concepto triple, constituyéndose como un derecho sustantivo, un
principio juridico interpretativo fundamental y una norma de procedimiento. Lo anterior se recoge en el

derecho interno en el articulo 7 de la Ley N° 21.430 y también en el articulo 16 de la Ley N° 19.968.

Para el caso en analisis, es pertinente considerarlo como “derecho sustantivo”, y al respecto el texto de
la Observacion General citada nos dice que consiste en el: “derecho del nifio a que su interés superior
sea una consideracion primordial que se evalue y tenga en cuenta al sopesar distintos intereses para
tomar una decision sobre una cuestion debatida, y la garantia de que ese derecho se pondra en
practica siempre que se tenga que adoptar una decision que afecte a un nifio, a un grupo de nifios
concreto o genérico o a los nifios en general. El articulo 3, parrafo 1, establece una obligaciéon

intrinseca para los Estados, es de aplicacion directa (aplicabilidad inmediata) y puede invocarse ante
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los tribunales”.

En el presente caso, el mencionado interés fue sopesado por la judicatura, desde que se tuvo en
cuenta que la nifia vive en la actualidad con su madre, quien padece de cancer y se encuentra en una
situacion de vulnerabilidad, que la abuela materna se trasladé desde Paraguay para cuidar a su hija y
nieta, que el padre -quien se opone a la salida al extranjero- fue condenado por actos de violencia
intrafamiliar respecto de la progenitora de la nifia, que tiene prohibicion de acercarse al hogar materno,
que en el entorno de la familia paterna hay indicios de violencia vicaria y de género, y que dentro de tal
escenario la salida de la nifia hacia Paraguay, donde reside su familia materna, resulta ser lo mas

beneficioso para la nifa.

Octavo: De igual forma, el cuestionamiento del padre recurrente en cuanto a la vulneracion a su
derecho y el de la nifia de mantener una relacion directa y regular, soslaya el contenido de las causas
seguidas en su contra por violencia intrafamiliar y que lo mantienen alejado con prohibicion de
acercarse a la madre y a su hija, que impide la vinculacién que reclama, sin perjuicio que el tribunal
afirma que esta materia debera ventilarse en la respectiva causa contenciosa. En la misma linea, los
reproches sobre no haber oido las opiniones de la curadora ad litem y de la consejera técnica, no son
ciertos pues el tribunal tuvo en cuenta sus observaciones, y de lo que se desarrolla en la sentencia se
advierte que ambas profesionales dan cuenta de la dificil situacidén que atraviesa la nifia, de la violencia
que ha presenciado, de la necesidad de trabajar la vinculacién con ambas familias y con su progenitor,
de que éste se someta a tratamiento para mejorar sus habilidades parentales y erradicar la violencia de
su comportamiento, concluyendo ambas en dar una opinion favorable a la autorizacién solicitada,
limitada a un afo, por lo que el reproche del recurrente pasa mas bien a ser un desacuerdo con la
decision final del tribunal dando énfasis a los aspectos que, en su concepto, le son favorables obviando

aquellos que no.

Noveno: En relacién con la eventual vulneracion del articulo 225-2 del Cédigo Civil cabe desecharla
pues la sentencia que se revisa no decide sobre el cuidado personal de la nifia, es mas, expresamente

hace alusion a la causa que actualmente se ventila sobre la materia en la cual correspondera dar
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cumplimiento a la norma citada, mas no en esta que trata una materia distinta regulada en el articulo
49 de la ley N° 16.618, sin que tampoco se divise una transgresion a este precepto, pues el tribunal
mediante el procedimiento de rigor y oido el padre de la nifia decidié conforme al mérito de la prueba
aportada lo que en su parecer estimé mas favorable a los intereses de la nifia. En la misma linea debe
descartarse una presunta litis pendencia que se menciona en el recurso por tratarse de materias

eminentemente distintas con causas de pedir diversas.

Décimo: Finalmente, en cuanto se acusa que el fallo desatiende una perspectiva de género masculina,
corresponde desechar tal reproche; primero, porque no se sustenta en hechos fijados en la sentencia
que den cuenta de una situacion de discriminacion en perjuicio del padre en razdn de su sexo o basada
en prejuicios o0 sesgos para desconocer sus derechos; enseguida, porque cuando el tribunal aludié a
una perspectiva de género fue para dar cuenta de un estereotipo que atisboé en el seno de la familia
paterna y sobre la base de hechos concretos, a saber, los dichos de los abuelos paternos de la nifa,
sin que por el contrario la sentencia contenga alguna afirmacion o conclusion que desacredite al padre
por ser hombre o0 que por ser tal se haya preterido su oposicion a la salida al extranjero de su hija en
desmedro de sus habilidades parentales. Basta leer la sentencia para afirmar que nada de ello hay en
el fallo y que, por el contrario, ha sido el recurrente el autor de violencia de género en contra de la
madre de la nifa, en los términos del articulo 5 de la Ley N° 21.675, esto es, le ha causado “dafio o
sufrimiento a la mujer en razdn de su género”, incluidos hostigamientos a través de acciones judiciales,
al punto de configurarse la denominada “violencia vicaria”, comprendida por el inciso segundo del
articulo como la “ejercida contra nifas, nifios y adolescentes, con el objeto de dafiar a sus madres

o cuidadoras’.

Undécimo: En consecuencia, desestimada las infracciones denunciadas, y apareciendo que la decision
impugnada fue adoptada en plena armonia con la normativa y principios atinentes a la materia de que
se trata, justificando la autorizacion concedida a la madre para que su hija viaje junto a su abuela

materna por dos afios, en el interés superior de la nifia, el recurso de casacion debe ser desechado.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 764, 765, 767 y 783 del
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Cadigo de Procedimiento Civil, se rechaza, sin costas, el recurso de casacion en el fondo deducido por
el demandado contra la sentencia de veintiséis de marzo de dos mil veinticinco, pronunciada por una

de las salas de la Corte de Apelaciones de Antofagasta.

Al escrito folio 13: estese a lo resuelto.

Redactd la ministra Mireya Lopez M.

Registrese y devuélvase.

Rol N° 15.278-2025

Pronunciado por la Cuarta Sala de la Corte Suprema integrada por las ministras sefioras Andrea
Munoz S., Jessica Gonzalez T., Mireya Lopez M., y las abogadas integrantes sefioras Fabiola Lathrop
G., y Pia Tavolari G. No firma la Abogada Integrante sefiora Lathrop, no obstante haber concurrido a la

vista y al acuerdo de la causa, por estar ausente. Santiago, diecinueve de junio de dos mil veinticinco.
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