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FICHA DE INFORMACIÓN RELEVANTE DEL FALLO 

CUARTO CONCURSO NACIONAL DE SENTENCIAS CON PERSPECTIVA 

DE GÉNERO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA DE IGUALDAD DE GÉNERO 

Y NO DISCRIMINACIÓN 2024 

 A. INFORMACIÓN DESCRIPTIVA  

Número de Rol: 655-2022 Penal Fecha: 13/09/2022 

Tribunal: I.CA de Talca 

Partes intervinientes: Defensa de XXX contra Ministerio Público.  

Materia: Penal 

Tipo de proceso: Recurso de nulidad.  Clase de decisión: Acoge recurso de nulidad. 

Juez y/o jueza que adopta la decisión: Primera sala de la I.CA de Talca, Gerardo Favio Bernales 

Rojas Ministro (P) Jeannette Scarlett Valdés Suazo, Ministra redactora, Carolina Araya López, 

Abogada Integrante. 

 

Considerando relevante (EXTRACTO): El considerando séptimo, pues en este se plantea la 

pregunta fundamental. Se indica que para poder resolver la controversia con perspectiva de 

género, es necesario determinar si la sentenciada fue víctima de violencia de género constante 

y permanente de parte del ofendido y si, en esas circunstancias, la causal de legítima defensa 

propia, puede ser analizada de una forma meramente temporal, con las exigencias de un 

hombre medio. Luego, en el cuerpo de la sentencia se comienzan a desarrollar las respuestas, 

partiendo por establecer que la violencia contra la mujer es una forma de discriminación, se 

trata de una cuestión de derechos humanos, que la comunidad internacional- de la que nuestro 

país forma parte- ha reconocido como tal. Este considerando es el punto de partida para 

comenzar a razonar sobre la concurrencia o no de una categoría sospechosa de 

subordiscriminación, cual es el sexo/género. 

Fallar con perspectiva de género no es una tarea sencilla, como lo plantea la magistrada Gloria 

Poyatos, “no existe una fórmula mágica universal que nos sirva de plantilla estándar, cada caso 

requiere de una solución personalizada y diferenciada”, agrega “estamos ante un método 

complejo, en su aplicación, sustancialmente, por su gran contraste con los métodos jurídicos 

tradicionales y el excesivo apego a la justicia formal”, para luego concluir que el derecho es 
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dinámico y quienes cumplimos la tarea de juzgar debemos adaptarnos a los nuevos paradigmas 

de justicia, para garantizar el acceso a la justicia y la protección de los derechos fundamentales. 

(La  ardua tarea de redactar sentencias con perspectiva de género, Gloria Poyatos Matas, 

Magistrada especialista sala social TSJ Canarias, Las Palmas). 

Tema/s tratados en el caso: asimetría de poder, estándar de prueba, homicidio, legítima defensa, 

parricidio, suficiencia probatoria, violencia contra las mujeres, violencia de género, vulneración 

derechos fundamentales. 

Resumen del caso: 

 La defensa de mujer condenada a cinco años y un día de presidio mayor en su grado mínimo y 

accesorias de inhabilidades que indica por el tiempo de la condena, por el TOP de Linares, como 

autora del delito consumado de parricidio en perjuicio de su ex conviviente, deduce recurso de 

nulidad del artículo 373 letra b) del Código Procesal Penal, por estimar infringido el artículo 10 

N°4 del Código Penal, invoca dicha causal de manera principal y a continuación lo hace de 

manera subsidiaria en relación a otras normas jurídicas del Código Penal y Procesal Penal, que 

para el caso en concreto no guardan relevancia, pues fue acogida la causal principal.  

El recurso se sustenta en que los sentenciadores no analizaron la eximente de legítima defensa 

propia, de acuerdo con el contexto específico en que se encuentra la mujer maltratada, sino 

que realizaron un exámen en abstracto y cronológico, desestimaron la eximente por considerar 

que no se acreditó razonablemente que existiera una agresión ilegítima, actual o inminente, 

toda vez que la víctima ya se había ido del domicilio de la acusada, considerando terminada la 

agresión, cuando esta última sale en su búsqueda. 

La primera sala de la I.CA de Talca, fija la controversia en orden a si esta eximente debe ser 

analizada en función de las exigencias de un hombre promedio, con un criterio meramente 

temporal, o bien, se debe determinar si la mujer ha sido víctima de violencia de género en forma 

constante, permanente. Se indica un contexto normativo de derecho internacional, el que 

aborda la violencia contra la mujer como un asunto de derechos humanos, se invoca doctrina 

atingente al caso en concreto, la cual visibiliza que la mujer víctima de violencia vive en un 

contexto de vulnerabilidad, pues existe un temor constante o permanente a sufrir una agresión, 

por otro lado, se alude a la desigualdad de fuerzas que existe entre hombre y una mujer, a la 

relación de poder y sometimiento que subyace y cómo aquellas circunstancias influencian que 
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la respuesta de la mujer frente a una agresión sea diversa o particular a la mujer que vive la 

experiencia, no pudiendo ser tratada como una “mujer media” ni analizar dicha eximente desde 

un punto de vista tradicional o meramente cronológico. Asimismo, cita interesante doctrina 

que cuestiona la aplicación de las leyes desde una perspectiva masculina y más allá de aquello, 

al derecho como un instrumento que tiende a reproducir la versión social dominante, también 

masculina. 

En el considerando noveno, la sentencia aterriza los conceptos anteriores a los hechos que 

estableció el tribunal de juicio oral en lo penal. En base a dichos hechos, concluyen que la mujer 

fue víctima de violencia de género constante e incesante de parte de su ex conviviente, mientras 

duró la convivencia y en forma posterior, sufrió lesiones de parte de este, las cuales fueron 

sancionadas penalmente, pero este persistió en su actuar, incumpliendo la medida cautelar que 

le obligaba, configurándose una relación asimétrica en que el ex conviviente tenía y ejercía 

poder respecto de la mujer, puesto que sus agresiones limitaban sus decisiones, sintiendo esta 

temor de salir de su casa, pero también encontrándose desprotegida en ese ámbito, pues aquel 

le tiraba piedras e incluso intentó incendiar la vivienda, sin que sus llamados a carabineros 

(familia en línea) pidiendo protección lograran evitarlo. 

En los considerandos décimo y undécimo, el fallo se avoca a razonar sobre si concurren o no las 

exigencias legales que hacen procedente la legítima defensa. Se estima claro que concurre una 

agresión ilegítima - pues el sujeto concurre a agredirla en tres oportunidades el día de los 

hechos- el asunto radica en la actualidad o inminencia de la agresión – requisito que el tribunal 

de juicio oral en lo penal desestimó,  por determinar que la agresión ya había cesado cuando la 

mujer encaró a la víctima y le dio muerte. En este punto, la sentencia postulada entiende que 

no se admite una reacción defensiva en contra de amenazas remotas, pues en ese escenario es 

posible acudir al ejercicio de las facultades policiales preventivas, pero  advierte que tal 

razonamiento corresponde a una mirada tradicional, en abstracto y cronológica, y no puede ser 

considerado en un caso de violencia contra la mujer, persistente e incesante, en estos casos se 

debe valorar el contexto, el aspecto sicológico de la mujer víctima de violencia, el cese de esta 

es sólo momentáneo, la historia de violencia le permite tener certeza que persistirá y que la 

amenaza se puede cumplir no en forma remota, sino que en un momento actual, próximo.  
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 A continuación, discurre sobre la proporcionalidad del medio empleado para repeler o impedir 

la agresión, refiriéndose que la mujer acudió a la justicia, a la policía, sin resultados positivos, 

pues su ex conviviente persistió en las agresiones, al punto de intentar incendiarle su casa, y es 

así, como enfrentada a esta última agresión lo sigue hasta su domicilio, sabiendo incluso que él 

contaba con una escopeta en su poder, en el lugar hay una forcejeo, pelea, utilizando ella un 

cuchillo para defenderse, elemento que se estima un medio idóneo y racional para defenderse.  

Se establece que no medió provocación de parte de la sentenciada, para ser objeto de 

constantes agresiones. 

Se finaliza por indicar, que se cumplen todos los requisitos establecidos por la ley para hacer 

procedente la causal de justificación del artículo 10 N°4 del Código Penal, en consecuencia, al 

haber sido desestimada en la sentencia impugnada, se ha incurrido en un error de derecho que 

ha influido sustancialmente en lo resolutivo, al condenar a la enjuiciada en circunstancias que 

correspondía ser absuelta, por lo cual, se configura la causal de nulidad invocada. 

 

 

B. ANÁLISIS  
Para completar la postulación debe leer los siguientes criterios y responder si el fallo lo 
contiene o no (marcando con una X en la columna que corresponda). Además debe brindar 
una justificación a su respuesta. Se recomienda indicar el considerando (o un extracto del 
mismo) que refleje o contenga el criterio analizado. Completar este cuadro es requisito de 
admisibilidad para participar del tercer concurso nacional de sentencias.  
 

CRITERIO SI  NO  JUSTIFICACIÓN 

1. Contexto de 
vulnerabilidad. 

La sentencia explicita el contexto y 

considera las condiciones, posiciones 

y situaciones en que se desarrollan los 

hechos, analizando el lugar, el ámbito, 

los patrones culturales, concepciones 

valóricas, la normativa e instituciones 

existentes y establece si se aprecia 

entre otros,    relaciones asimétricas 

de poder, contexto de vulnerabilidad, 

X  
La sentencia explicita el contexto de vulnerabilidad que 

experimentan las mujeres por ser víctimas de violencia 

de género. Se alude a la relación de poder o 

subordinación que existe con respecto al hombre, al 

temor, a la inseguridad que provoca en la mujer el 

ejercicio de la violencia, la desprotección que ésta 

experimenta, al punto de no querer salir de su hogar o 

sentirse incluso desprotegida dentro de esa esfera, tanto 

durante la convivencia como con posterioridad al 

término de aquella, considerando que el hombre no 

acepta la pretensión de independencia de la mujer, y es 



 

 

 

5 

discriminación y/o violencia formal, 

material y/o estructural;  

en esta etapa precisamente, cuando la violencia puede 

adquirir puntos más álgidos.  

La sentencia desarrolla la importancia de la 

autopercepción de la violencia por cada mujer, y nos 

llama a poner atención sobre este punto, en cómo jueces 

y juezas – funcionarios públicos-  interpretamos y 

aplicamos el derecho al caso concreto de la mujer 

víctima de violencia. 

La sentencia alude también a la violencia contra la mujer 

como una forma de discriminación de género, se cita 

doctrina que da cuenta de lo desconocida que resulta ser 

la violencia, en cuanto a las relaciones de dominación, a 

sus particularidades, a los sesgos y prejuicios que 

involucra, a su naturaleza, al ciclo de violencia, aspectos 

todos que debiesen ser visibilizados por los funcionarios 

judiciales. 

2. Categorías sospechosas 

La sentencia identifica la existencia de 

categorías sospechosas, tales como 

sexo, orientación sexual, identidad de 

género, raza, religión, discapacidad, 

situación migratoria, edad, origen 

étnico, posición económica, opiniones 

políticas, condición de salud, etc., 

indicando si confirma que la categoría 

ha sido causa de la discriminación y/o 

violencia e identifica- si procede- la 

existencia de interseccionalidad o 

discriminación compuesta y señala de 

qué manera se manifiesta;  

X  
La categoría sospechosa abordada es el género, en este 

caso, la violencia por el hecho de ser mujer, niña o 

adolescente, significando la violencia contra las mujeres 

un problema de discriminación de género. La sentencia 

refiere doctrina de la profesora Julieta Di Corleto, quien 

señala que la respuesta que la justicia da a la violencia 

también evidencia un claro sesgo de género y por ello, 

es predecible que los casos de mujeres víctimas de 

violencia que asesinan a sus parejas también se vean 

afectados por la discriminación, por lo cual se debe tener 

en consideración las particularidades de la situación de 

que se trata, a la luz del problema general de la 

discriminación de género.  

3. Estereotipos 

La sentencia verifica la existencia de 

estereotipos en la norma o en el 

actuar de cualquier interviniente en 

los hechos y/o en el proceso, así como 

los roles mitos y prejuicios, 

explicitando de qué manera se han 

manifestado;  

X  
Se identifica un estereotipo en la aplicación de la norma 

por parte del Tribunal de Juicio Oral En Lo Penal de 

Linares, pues al hacer aplicación del artículo 10 N°4 del 

Código Penal, estimaron que no concurría el requisito de 

la legítima defensa propia, consistente en  repeler una 

agresión ilegítima actual o inminente, aduciendo que la 

víctima ya se había ido del domicilio de la acusada, 

considerando terminada la agresión, cuando esta última 
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sale en su búsqueda. La sentencia postulada evidencia 

que se hizo una lectura en abstracto, cronológica de 

dicha norma, para un hombre o mujer “promedio”, pero 

no se analizó las circunstancias de contexto, las 

sicológicas de la mujer, las particularidades de la mujer, 

cómo aquella vive y percibe la violencia y los efectos de 

aquella, en un estado de latencia y en constante 

amenaza o riesgo. 

La sentencia destaca – siguiendo la doctrina de Elena 

Larrauri-  que es relevante hacer una interpretación de 

la norma con perspectiva de género, pues aunque las 

normas sean formuladas de manera neutral, se aplican 

con una perspectiva masculina, el derecho en sí, es un 

instrumento que pretende reproducir la versión social 

dominante, y corresponde a un producto 

mayoritariamente masculino. 

4. Estándares Internacional de 
DDHH 

La sentencia utiliza los más altos 

estándares de derechos humanos 

contenidos en normas jurídicas 

nacionales y del sistema internacional 

de protección de los derechos 

humanos;  

X  
La sentencia expresa que la violencia contra la mujer es 

una forma de discriminación, que se produce en una 

relación de poder asimétrica, en que el hombre 

pretende ejercer dominio y someter a la mujer. Indica 

que se trata de una cuestión de derechos humanos de la 

comunidad internacional, de la que nuestro país es 

parte. 

 Se alude al siguiente marco normativo de derecho 

internacional:  

Declaración y Programa de Acción de Viena, que por 

primera vez proclama los derechos de la mujer como 

derechos humanos,  

La Convención sobre la eliminación de todas las formas 

de discriminación contra la mujer – CEDAW- (en el 

artículo 5° señala la obligación del estado de tomar 

medidas para promover la eliminación de los patrones 

socioculturales de hombres y mujeres que contengan 

sesgos, estereotipos, para propender a la igualdad de 

género),  
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La Recomendación General N°19 del Comité CEDAW, de 

1992, (alude a la violencia contra las mujeres como una 

forma de discriminación), 

La Recomendación General N°35 del Comité CEDAW 

(actualiza la RG N°19, en el punto 14 indica que la 

violencia por razón de género afecta a la mujer a lo largo 

de todo su ciclo de vida y adopta múltiples formas). 

La Convención Interamericana para prevenir, sancionar 

y erradicar la violencia contra la mujer, conocida 

también como “Convención Belém Do Pará”, que en sus 

artículos 1 y 2 conceptualiza la violencia contra la mujer. 

5. Influencia de la perspectiva 
de género en la decisión 

La incorporación de la perspectiva de 

género en la argumentación de la 

sentencia  conlleva un resultado que 

materializa la igualdad y la prohibición 

de discriminación así como el enfoque 

de derechos;  

X  
La perspectiva de género se utiliza para la decisión, la 

cual procura buscar una solución equitativa ante una 

situación de desigualdad de género. Precisamente es 

una técnica, una herramienta de análisis que permite 

reconocer las brechas que existen entre mujer y hombre 

en términos de igualdad de género en lo relacionado al 

ejercicio de violencia, nos ayuda a visibilizar una 

situación de inequidad (no haberse estimado 

configurada la eximente de legítima defensa), nos lleva 

a integrar en el derecho la perspectiva femenina 

ausente, implica un juicio crítico al derecho. 

 De esta manera, se entiende que la agresión ilegítima 

de que es víctima la mujer tiene las características de ser 

actual e inminente y no remota – como entiende el 

Tribunal de Juicio Oral En Lo Penal, en este sentido, se 

hace presente que se trata de una materia donde es 

factible que los prejuicios, los estereotipos relacionados 

con la conducta de la mujer puedan subyacer, si no se 

tiene un adecuado entendimiento sobre el ciclo de la 

violencia en las mujeres víctimas de esta. 
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6. Correcto uso de conceptos 

para visibilizar las situaciones 

de discriminación 

La sentencia utiliza adecuadamente 

conceptos relacionados con la 

igualdad, no discriminación, 

perspectiva de género, género, sexo, 

identidad de género, orientación 

sexual, estereotipos y roles de 

género, violencia de género, violencia 

contra las mujeres, violencia contra 

grupos vulnerables, entre otros; El 

fallo aplica el lenguaje no sexista e 

inclusivo. 

X  
La sentencia utiliza un lenguaje limpio, claro y técnico. El 

tecnicismo no se opone a la claridad, pues se explica el 

significado de lo que constituyen esos tecnicismos. Los 

párrafos no son tan extensos, no contiene numerosas 

descripciones o calificaciones que enreden al lector, más 

que las necesarias para el propósito de la comprensión.  

En la redacción se utilizan términos inclusivos y no 

sexistas, se desarrollan adecuadamente los conceptos 

de igualdad, no discriminación, perspectiva de género, 

género, sexo, estereotipos y roles de género, violencia de 

género, violencia contra las mujeres. 

7. La decisión judicial 
incorpora medidas de 
reparación integral  o 
diferenciadas por género 

La sentencia restablece el o los 

derechos vulnerados y dispone  

medidas reparatorias, de 

conformidad con la naturaleza del 

procedimiento; La decisión judicial 

cuando lo amerite establece  medidas 

de reparación integral del daño o 

medidas que promuevan la igualdad 

real y efectiva en la sociedad; La 

sentencia consagra medidas 

especiales para enfrentar situaciones 

de discriminación estructural. 

X  
La sentencia recurrida disponía la condena de la mujer a 

la pena de cinco años y un día de presidio mayor en su 

grado mínimo y la accesoria de inhabilitación absoluta 

perpetua para cargos y oficios públicos y derechos 

políticos y de la inhabilitación absoluta para profesiones 

titulares mientras dure la condena.  

La sentencia que se postula acoge la eximente de 

legítima defensa de una mujer víctima de violencia, 

analizando los requisitos de dicha eximente con 

perspectiva de género e invalida el fallo del tribunal de 

Juicio Oral En Lo Penal, para dictar posteriormente y en 

acto separado sentencia de reemplazo. Con ello, se 

restablece el derecho a la libertad de la mujer y sus 

derechos políticos, entre otros. 

Además de la decisión de fondo, los razonamientos de la 

sentencia, constituyen en sí mismos una forma de 

reparación, pues reconocen y visibilizan las brechas de 

género, la desigualdad y discriminación que involucra el 

ejercicio de violencia hacia la mujer, la relación de 

subordiscriminación que entraña. 

8. Impacto  
La sentencia genera un nuevo 
razonamiento y argumentación en 
torno al problema de la desigualdad y 
discriminación de género que afecta a 

X  
La sentencia genera un impacto, pues con sus 

razonamientos contribuye a visibilizar la violencia contra 

la mujer como una manifestación de la desigualdad de 
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las personas, particularmente a las 
mujeres, niñas y las personas LGBTI;  

género y discriminación. En este caso, de naturaleza 

penal, consistente en un delito de parricidio, se ven 

involucrados bienes jurídicos como la vida y la libertad. 

La perspectiva de género constituye una herramienta 

metodológica que sirve para restablecer el derecho, al 

interpretar y aplicar las normas con dicha perspectiva, es 

decir, entendiendo las circunstancia personales, de 

contexto, sicológicas propias de la mujer víctima de 

violencia, al poner de relieve las desigualdades ligadas a 

los roles que tradicionalmente, histórica y culturalmente 

se han atribuido a hombres y mujeres, concediéndose a 

los primeros una posición de superioridad. 

La sentencia invita a los operadores del sistema judicial 

- y en lo particular- del sistema de justicia penal 

(Ministerio Público, defensa, judicatura) a visibilizar y 

entender el fenómeno de la violencia contra la mujer, 

por tratarse de un asunto de derechos humanos, 

relacionado con la igualdad y no discriminación de las 

personas. 

Coloca de relieve que, un adecuado entendimiento del 

fenómeno de la violencia nos permitirá hacer una 

correcta aplicación del derecho a los hechos, con 

perspectiva de género, es decir, teniendo conciencia de 

los sesgos, prejuicios y estereotipos que inclusive las 

mismas normas llevan implícitos, teniendo en 

consideración que la violencia es un fenómeno 

sociocultural que implica relaciones asimétricas de 

poder y, el derecho - como instrumento de regulación 

social, tiene a reproducir las versiones sociales 

dominantes, no siendo ajeno a las relaciones de poder. 

 


